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Torpedierung eines sinnvollen Projektes

Zum  Leserbrief ,Vermisstes
Wohlfiihl-Angebot* von Horst
Hansmann vom 16. Juli:
GroRartig, dass ein Biirger
einmal nachhaltige Fragen stellt.
Ich frage mich auch, warum so
ein sinnvolles Projekt wie die Of-
fenlegung des Darmbachs so
schlechigeredet wird. Auch ich
bin der Meinung, dass die Offen-
legung der Stadt stadtgestalte-
risch, aber vor allen Dingen finan-
ziell gut tun wiirde. Ob sich nun
die Herausnahme aus der Kanali-
sation positiv oder negativ fiir die
Kldranlage darstellt, hat mich da-
bei nie besonders interessiert.
Warum hat man aber den Ein-
druck bekommen, dass dies der
einzige Grund sei, eine Offenle-
gung zu rechtfertigen? Der Haupt-
grund fiir eine Offenlegung ist
doch, dass die Stadt im Jahr unge-
fahr drei Millionen Euro an Ab-
wasserkosten einsparen konnte,
wenn sie den Darmbach aus der

Kanalisation herausnehmen wiir-
de, Diese Gebiihr muss sie heute
aber noch zahlen, damit das
Darmbachwasser nach der Kana-
lisation in der Klaranlage gesdu-
bert werden darf. Diese Geldver-
schwendung soll einer verstehen.
Immerhin sollte ja nicht nur
Darmbachwasser durch die Stadt
laufen, sondern auch das Meierei-
bach-Wasser aus der Dreibrun-
nenquelle. Dieses Wasser wird lei-
der vergessen. Es stammt aus ei-
ner ergiebigen Quelle, die auch
bei Trockenheit einen regelmagi-
gen Wasserstrom mit sich fiihrt.
Durch die Zusammenfithrung bei-
der Biche wiirde ein
Wasserlauf die Stadt bereichern,
ein Austrocknen wiirde nahezu
ausgeschlossen und eine Menge
Abwasserkosten gespart.
Bedenken wir die Abfallmen-
gen, die wihrend des Heinerfes-
tes anfallen, so ist das Bild mit der
verunreinigten Rinne vor dem

Darmstadtium doch wirklich kein
Beweis, die nun gestoppte Offen-
legung sei damit zu rechtfertigen.
Wer einmal morgens den Griinan-
lagen der Stadt einen Besuch ab-
stattet, der wird dort noch mehr
Miill vorfinden. Soll man deswe-
gen auch gleich die Griinanlagen
schlieRen? Nein, solche scheinba-
ren Bildbeweise sind irrefithrend.
Es ist befremdlich, wenn der
Leser an einem Tag iiber die ge-
stoppte Offenlegung des Darm-
bachs unter anderem wegen des
Geldmangels unserer Stadt infor-
miert wird, am folgenden Tag aber
erfahrt, dass das Kollegiengebdu-
de fiir 7,5 Millionen Euro gekauft
werden soll. Umba
in denkmalgeschiitzten Bauten
kosten eine Menge Geld. Woher
kommt denn das auf einmal?
Ein Grund mehr den Darm-
bach durch die Stadt flieRen zu
lassen. Bedenkt man, dass die Ab-
wassergebiihren auch in den

néchsten Jahren wohl weiter stei-
gen werden und die Stadt durch
die Offenlegung keine Abwasser-
gebiihren mehr zahlen miisste, so
konnten die Gelder in
Projekie wie den Umbau fliefen.

Auch wenn alle Darmstidter
zu ihren jahrlichen Abwasserkos-
ten zusitzlich etwa zehn Euro
zahlen miissten, ware dies ebenso
kein Grund, das Projekt abzuleh-
nen. Ich hitte kein Problem mit
diesem Betrag, falls er tatsichlich
anfallen sollte. Vielmehr wiirde
ich mich freuen, dass meine Stadt
durch die Bevilkerung die Chan-
ce bekommt, die dann eingespar-
te Abwassergebiihr sinnvoller
auszugeben, als saubere Biche in
die Kanalisation zu leiten.

‘Warum torpediert man die Of-
fenlegung des Darmbachs so von
stadtischer Seite?
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